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Autenticita pamatky zahradniho
umeéni — puvodnost, nebo pravdivost?

Radek Pavlacka

»Zahrada je vysledkem slozitého pfibéhu, jehoz pivab spociva pravé v anabazi

nepfedvidatelného vysledku.”

Studium a ochrana historickych zahrad se stavaji atrak-
tivnim tématem nejen pro odborniky, ale cetnymi reali-
zacemi v posledni dobé zajisté oslovuji i Sirokou verej-
nost. O vyznamu bohatého fondu zahrad, z nichz rada
je chranéna statusem kulturni nebo ndrodni kulturni
pamatky, neni pochyb, a to dokonce v kontextu celé Ev-
ropy. Financovani pokryvaji v drtivé vétsiné dotacni fon-
dy EU. Dotace pfinesly velky objem financnich prostied-
k@, uréenych k vyuziti v kratkém case. Vznikly tak
problémy s kvalitni, promyslenou pfipravou, ale také
prostredi stimulujici zajem o tuto tematiku, vznik fady
metodik k systemati¢téjSimu hodnoceni, udrzbé i obno-
vé pamatek zahradniho uméni.

Obnova historické zahrady nemusi vzdy znamenat jeji
zachranu. V3e je zavislé na kvalitni pfipravé, jejimz ob-
sahem neni jen projekt obnovy, ale mély by mu predcha-
zet dostatecné a profesionalné provedené priizkumy
pamatky, které zdokumentuji jeji historickou podstatu
a definuji uméleckou a femesinou hodnotu. Teprve na
zakladé dostatecnych znalosti Ize vytvorit kvalitni pro-
jekt obnovy zahrady. Navrh by mél respektovat vie, co
tvofi podstatu historické substance dila, ktera mize byt
jak hmotna (altén, zed, strom), tak ideova (kompozice,
ikonografie, symbolika). Respekt ke jmenovanym hod-
notdm znamend maximalné zachovat autenticitu dila -
jeho pavodnost a hodnovérnost.

Autenticita pamatky zahradniho uméni stejné jako ja-
kékoliv jiné pamatky je zakladnim tématem pamatkové
péce. Ovsem pohled na autenticitu dila a na vyznam,
jaky ji byl pfisuzovén, se v historii pamatkové péce vy-
razné proménoval. Purismus v 19. stoleti chapal historic-
ké dilo jako dokonaly umélecky objekt. Oceriovala se
zejména jeho ideova substance, tedy autenticita umé-
lecké myslenky nebo vyrazu. V reakci na tento trend se
zacala prosazovat analytickd metoda, kterd naopak
zdUraznovala autenticitu hmotné podstaty dila a vedla
k extrémnimu zvyrazniovéani reliktd vSech historickych
vrstev na ukor stylové jednoty dila."

Tuto rozmanitost metod pamatkovych zasaht se snazila
procistit Florentska charta z roku 1981, kterd je deklara-
ci organizace ICOMOS-IFLA. Florentska charta navazala
na chartu Benatskou (1964), zabyvajici se pamatkovou
strategii ochrany historickych staveb, a doplnila ji o spe-
cificka témata pamatek zahradniho uméni. Charta vy-
mezuje obecnd pravidla zachazeni s pamatkami zahrad-

niho uméni. Pfi praci na projektu obnovy jednotlivych
objektl vyvstava zakonité prostor pro zodpovédny vy-
klad této deklarace; nevyhneme se kreativnimu pfistu-
pu, ktery vyzaduje individualita kazdého jednotlivého
objektu. Ten je charakterizovan mirou zachovalosti, mi-
rou historického vrstveni jednotlivych slohovych etap,
ale i mirou existujicich historickych pramen, apod.

O autenticité

Autenticita pamatky zahradniho uméni je mnohovrs-
tevna hodnota. Tématem autenticity se poprvé inten-
zivné zabyvala mezinarodni konference v japonském
mésté Nara v roce 1994, které predchazelo pfipravné
jednani ¢trnéacti odbornikd v Bergenu a nésledovala
fada navazujicich konferenci, rozvijejicich danou pro-
blematiku. Cilem téchto prvnich jednani byla snaha vy-
jasnit kritéria zapisu svétového kulturniho dédictvi do
seznamu UNESCO. Z jednotlivych pfispévkl vyplynula
siroka skéla jejiho chdpéani a zejména bylo deklarova-
no, ze autenticitu pamatky je mozné vyjadrovat ve vi-
cero rovinach.

Slovo ,autenticita” mizeme pouzivat ve dvojim smys-
lu. Bud'jako $irsi hodnotici pojem, viceméné vypovida-
jici o celkovém ,dojmu” s charakterem spise subjektiv-
niho usudku. Vysledkem byvéd odpovéd v polarité
autenticky — neautenticky. Vedle toho Ize autenticitu
hodnotit ve vztahu ke hmoté, myslence a existenci dila,
coz bude objektivnéjsi vyjadreni, protoze lze lépe vy-
mezit hodnotici kritéria.?

V nazvu tohoto prispévku jsou zamérné do protikladu po-
staveny dva pojmy, pGvodnost a pravdivost, i kdyZz slovo
autenticita se do cestiny dd prelozit jako ptvodnost, prav-
divost, hodnovérnost, pravost. Presny ekvivalent cestina
nema a podobna svizel je i v jinych jazycich, protoze pu-
vodni fecké slovo autentis proslo vyvojem se zménami
vyznamu. Jeho nejednoznacnost je mozna paradoxné
nejvystiznéjsim oznacenim nejednoznacné hodnoty, kte-
ré kazdy rozumi, ale zaroven si uvédomuje jeho tézkou
uchopitelnost. Pfestoze plvodnost a pravdivost midzeme
pokladat za stejny preklad téhoz ciziho slova, Ize na nich
demonstrovat zmiriované uskali. Pouzijeme-li v barokni
zahradé pri obnové kuzel stfihaného cypfisku (Chamaecy-
paris) namisto tisu (Taxus), |ze tuto zdménu povazovat za
nepuvodni z hlediska materidlové podstaty, ale pravdi-
vou z hlediska vyrazu. Pfiklad nahrady je zdmérné vyhro-

Ing. Radek Pavlacka
autorizovany krajinarsky
architekt, absolvent ZF v Lednici,
spolumajitel firmy Zahrada
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1) Puristickd doktrina ve druhé
poloviné 19. stoleti vedla
napfiklad k dostavbam gotickych
pamétek podle dobovych
predstav o idealnim slohu.
Reakci na tento trend Alois

Riegl prosazuje hodnotu staif
pamatky a teorii uméleckého
chténi doby, zrodil se novy
epochalni vyklad déjin uméni
(Georg Dehio, Heinrich Wolflin).
Ve 30. letech 20. stoleti se
objevuje v souladu s Rieglovymi
vystupy analyticka metoda
obnovy pamétek, zvyraziujici
rlizné relikty historického vrstvent
na Ukor stylové jednoty dila.

0 desetileti pozdéji se jiZ v opozici
rodi synteticka metoda Vaclava
Wagnera obhajujici pamatku jako
Zivé vytvarné dilo, coZ umoZiiuje
dotvaret objekt ve prospéch
celkového uméleckého odkazu.

2) Pojmem autenticita se zabyva
velmi diisledné Petr Kroupa

v prispévku Cas a autenticita
pamatky, ktery vySel ve Zpravach
pamatkové péce, rocnik
64/2004/¢. 5.
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3) Hodnota staff je zakladnim
rysem pamétky, jak prosazoval ve
svém celoZivotnim dile Alois Riegl.
Dokonce byl tak disledny, ze
programové cilil na jeji postupny
zanik, aniz by pripoustél zasahy
obnovného charakteru, leda
konzervacni prace, oddalujici
destrukci.

4) Neduhy pamatkové péce,
spocivajici ve snaze objektivizovat
a sjednocovat pfistup k obnové
pamétek, kritizuje Jaroslav Petrli
v prispévku ,Zahradni tvorba

a pamatkovd péce — od teorie

k praxi, Zahrada-park-krajina,
4/2003. Jeho nepfijemna

kritika zahradnich architektt

je s ohledem na Cetné pfipady

v praxi pochopitelnd, zejména
pripustime-li jeho pozici

z nadhledu historika uménf

s letitou praxi.

5) Jednotlivé metody zasah(

do pamatkového objektu jsou
zafazeny v terminologickém
slovniku knihy ,Zahrady a parky
v Cechéch, na Moravé a ve
Slezsku", viz pouzita literatura.

6) Nazorovd riznorodost se tahne
jako cervend nit celou historif
pamatkové péce. V soucasné
dobé bychom se mohli setkat

s uplatiiovanim vsech metod, jaké
kdy byly prosazovany. Obecny
trend vsak tihne k analytické
metodé obnovovat pamatku

k celistvému uméleckému vyrazu

i za cenu historizujicich dostaveb,
oz je v rozporu s deklaraci
Florentské charty.
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ceny, v praxi zatim neopodstatnény, ale s nejrdznéjsimi
méné kontrastnimi nebo méné vyznamnymi ndhradami
se jiz projekty obnovy potykaji jako s nutnym fesenim za
neexistujici, neprosperujici, na udrzbu neudrzitelné na-
rocny plvodni taxon. Z vyse uvedeného vsak jako odpo-
véd vyplyva, ze opravnénost takovych zmén je nutné hod-
notit uvazlivé. Zajisté bude zélezet na vyznamu pamétky
a tedy na potiebé zvysenych nakladd na udrzitelnost pro-
blematického vegetacniho prvku a na mnoha dalSich kri-
tériich hodnoceni zdmény v zavislosti na uhlu pohledu
vychazejiciho z jednotlivych kategorii autenticity.

Autenticita a obnova vegetacnich prvku
Jiz z této mozaiky rdznych nahledl na autenticitu dila
vyplyva i rlzné chapani pristupu ke konzervaci drevin
a jejich obnovy, nestalého prvku kompozice zahradniho
dila. Jeho omezena Zivotnost a proménlivost neustale
atakuje zamyslenou kompozici. V praxi se velmi ¢asto se-
tkavame se schizofrenni ochranou tzv. autentickych dre-
vin. Prikladl v nasi zemi, ale i po celé Evropé bychom nasli
mnoho. Napfiklad starnouci tvarované vegetacni prvky
jsou uzkostlivé udrzovény jako cenny originalni prvek,
zatimco plvodni kompozice jizZ ztratila na Citelnosti a ze-
jména pravdivosti. Na jedné strané stoji vseobecné sdile-
nd hodnota prezentovat napfiklad barokni zahradu v jeji
pravdivé podobé, zatimco ve skutecnosti ji prezentujeme
tak, jak by ji zajisté autofi ani uzivatelé rozhodné nestr-
péli. Pristup k této zahradé je tedy neautenticky, je preru-
$ena autenticita vyrazu, formy, vzniku, provozu. Pro ob-
jektivitu je ale nutno dodat, Ze je podporena autenticita
stafi a historické promény.® Kde je tedy objektivni a kate-
gorické ne ¢i ano jako nezpochybnitelny a objektivni po-
stoj? Namisté je naopak uvazlivé zhodnoceni argumentt
pro a proti dobrému vysledku zamyslené obnovy.?
Udrzba zahradniho dila nabyva podstatnéjsiho vyzna-
mu, neZ je tomu u staveb. Udrzbu bychom mohli v jis-
tém smyslu pfifadit k ideové substanci dila, protoze jeji
nutna nepretrzitd aktivita je soucasti zivota zahradniho
dila. V nékterych pfipadech muze byt dokonce povysena
na jeden ze zékladnich kompozi¢nich principd zahrady
- naptiklad udrzba v japonské zahradé je zaroven jeji
ideovou podstatou - vie, co v zahradé vnimame, je de-
monstraci trpélivé prace ¢lovéka, ktery nikam nespéchd,
naopak prace je zarover meditaci a spojenim zahradni-
ho dila s duchovnimi silami. Bez této dimenze nelze ja-
ponskou zahradu pochopit, dokonce by nékteré jeji
komponenty ztratily smysl.

Rekonstrukce, restituce, ¢i reanimace?

ZpUsob zasahu do autenticity dila, popfipadé miru jeji-
ho ovlivnéni nebo pretvoreni, vyjadfuji rGzné druhy pa-
matkovych zasahu. V soucasné dobé se vétsinou jakyko-
liv obnovny zdsah do pamdtky oznacuje vyrazem
rekonstrukce nebo stale castéji oblibenym terminem re-
vitalizace.” Mélokdy ovsem jde o spravné pojmenovani
skutecné podstaty ndvrhu, nehledé na fakt, Ze o tyto
dvé kategorie vétSinou vibec nejde. Praveé velka rozma-

nitost vyvoje jednotlivych zahrad vyzaduje kombinaci
nékolika metod pamétkovych zasahd. Cast dila mize
projit restituci (ndvrat do ,puvodniho stavu” sanaci
pozdéjsich ndnosu), ¢ast reanimaci (posun ve funkénosti
i designu dila), nékteré detaily mohou byt zarovern re-
konstruovany (doplnéni chybéjici ¢asti ,kopii”). Pri pre-
zentaci névrhu je ucelné pouzivat sprévné kategorie
paméatkovych zasah(, nebot jednoduchymi pojmy vyja-
dfime jeho podstatu a potfebnou obhajobu navrhu.
Kdybychom spravné pojmenovali obecné pozitivné pfiji-
mané obnovy vyznamnych historickych zahrad, byli by-
chom prekvapeni, kolik kreativnich zdsah( se v téchto
objektech vyskytuje navzdory obecné sdilené predstavé
o jejich exaktni autentické obnové. Tim vsak neni vyjad-
feno negativni hodnoceni téchto zasahli obecné, jen je
opét relativizovana predstava o objektivnim a jediném
sprdvném zpusobu obnovy pamatky.?

Architektura a jiné stavebni prvky zahrady podléhaji ero-
zi podstatné pomaleji nez vegetacni prvky. Také je jedno-
dussi stavebni objekty obnovovat a oZivovat jejich plnou
uc¢innost v kompozici zahrady. Vegetacni prvky rychle
starnou, ale také jejich vyvoj do vysledného ucinku muze
trvat desitky let. V takovém pripadé mlze byt otdzkou,
jaké stadium bylo autorem dila povazovano za idedlni.
Prikladem muze byt solitérni strom v anglické zahradé.
Autorovou predstavou by mozna byl zdravy, krasné rostly
jedinec, ktery by mél byt v pozdéjsim stadiu jiz odstranén
a nahrazen novym, ale mozna by autor byl spokojeny
i s torzalnim, umirajicim stromem v duchu sentimentalni-
ho romantismu. Tim je také naznaceno, Ze odpovéd
muZze tkvét pravé ve stylovych odstinech slohovych forem
dila, v dokonalém studiu historie jeho vzniku, schopnosti
spravné interpretovat zjisténé skutecnosti a kreativné
rozhodovat pfi obnovnych zésazich. Vyznamna je také
skutecnost, Ze se napfiklad autor pfirodné krajinarskych
zahrad nedozije zralého stavu kompozice, kterou ovliv-
fuji dalsi subjektivni zasahy, pfirodni sily i ne¢ekané vrto-
chy osudu. Zahrada je pak vysledkem slozitého pfibéhu,
jehoz pavab spociva pravé v této anabazi nepredvidatel-
ného vysledku. Kde se pak nachazi autenticita takového
dila, kterou Uporné héjime na zdkladé domnélé predsta-
vy, kterou si vytvofime hodnocenim soucasného stavu
objektu a analogicky se skolometskym vykladem historic-
kych slohd? Domnivam se, Ze autenticita je vtomto pfipa-
dé skryta pravé v dynamické proméné zahrady, kterou
profesiondlni krajinai umi kreativné rozvijet na zékladé
znalosti historickych sloht a pfimérené je uplatnit v za-
jmu zachovéni specifické hodnoty daného dila. Mlze
také spocivat pravé ,jen” v kontinuité vyvoje kompozice.
Rozhodné to neni rutinni prace, kterou Ize objektivizovat
na zékladé metodickych postuptl. Takovy zpusob prace
ma jen jedinou jistotu, a sice mrtvé dilo, zbavené vyrazo-
vé autenticity. Vzdyt to nejpodstatnéjsi, co je vsem ,dob-
rym” zahraddm spolecné, je hravost, zdbava, proménli-
vost, lehkost. Bez téchto vlastnosti je pfehnané védecky
obnovovana zahrada nesmysinym objektem, ve kterém
tato Uporna snaha tr¢i jako sldma z bot.
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K sortimentu drevin

Vratme se jesté k otdzkdm pouzivani sortimentu drevin
a bylin pfi obnové pamétek zahradniho uméni. Zakopa-
ny pes tkvi v ménicim se sortimentu, v nutnosti pouzivat
odolnéjsi kultivary dfevin, na udrzbu méné narocné ve-
getacni prvky namisto netiinosné naro¢nych originélnich
alternativ atd. | v této oblasti by mélo platit pouzivani
origindlniho autentického sortimentu vzdy, kdyz je to
mozné nebo Unosné. Zaroven vsak také plati, Zze roz-
hodnout o alternativnim feseni je individudIni zalezitos-
ti daného pfipadu a ze vyznamnou roli maji naklady na
udrzitelnost objektu.

Na pfikladu obnovy rozaria Ize demonstrovat dva zdan-
livé protichlidné pfristupy k autenticité sortimentu rdzi.
Pouzit plvodni sortiment razi pfi obnové rozaria, nebo
sbirku pfizpusobit sou¢asnym moznostem trhu? Pfedné,
nejspravné;jsi je rozarium obnovit jak ve formé, tak v ob-
sahu, tedy i s pavodnim sortimentem rGzi. Nutno dodat,
Zze samozrejmosti by v tomto pripadé byla alespon
v podstatnych rysech uchovana hmotné substance za-
hrady a byla by k dispozici dostate¢nd archivni doku-
mentace pro jeji rehabilitaci. Takto bychom docilili vyso-
ké autenticity zahrady.

Naskytuji se vsak i jiné opodstatnéné zpusoby obnovy.
Rozarium muze byt predevsim architektonicky hodnot-

Vrtbovska zahrada, skvost evropského for-
matu, byla v roce 1998 oteviena po peclivé
rehabilitaci. Jedinecna pamatka, kde je na
misté vrcholnd pozornost a draha péce. Jeji
autenti¢nost je mimoradné vysoka i pres
skutecnost, ze zahradni dekor neni dolozen
zachovalou dokumentaci. Soucasti kompo-
zice je prazské panorama, které si uchovalo
také vysokou miru autenti¢nosti. Bohuzel
dvojice zeravl v hlavni ose je pozlstatkem
predeslé nevhodné Upravy zahrady a vyraz-
né narusuje autenticitu vyrazu i formy za-
hrady. S ohledem na vyznam zahrady je to
nepatficny Ustupek.

Vila Medici ve svazich Fiesolskych hor nad Flo-
rencii je perlou renesance. Prestoze prodélala
nékolik uprav v prabéhu historie, architekto-
nicky ramec je natolik silny, Ze ji Ize oznatit za
pomérné autentickou renesancni zahradu,
i kdyz o zahradnim detailu by se dalo polemi-
zovat. Ani architektura nezustala bez uprav
a doplnkd. Torza dvou pavlovnii jsou sice po-
zUstatkem anglikanizace zahrady z 19. stoleti,
jejich hodnota stafi a malebnost prevézila nad
Cistotou formy, ale v tomto pfipadé je to Ustu-
pek citelny a smysluplny.

né zahradni dilo a sbirka rGzi ma ,jen” zdbavny, estetic-
ky vyznam. V takovém pfipadé je mozné uvazovat o po-
uziti soucasného sortimentu, pfedeviim odolnych razi
s dlouhou dobou kvétu apod. Dalsi pfistup by mohl na-
opak Ipét na sestaveni pavodni sbirky riizi, ponévadz ta
predstavuje cennou hodnotu, dokumentujici dobovy vy-
voj sortimentu, zatimco architektonicka forma zahrady
by mohla byt zjednodusena nebo vystavéna novodobé -
k tomu by vSak musely byt padné divody, jako zanik
hmotné substance zahrady, nedostatecnd dokumentace
k jeji rekonstrukci nebo restituci.

Na okomentovanych obrazovych pfilohach je demonstro-
vana rozmanitost pristupl k udrzbé a obnové pamatek
zahradniho uméni. Ochrana historickych zahrad predsta-
vuje kromé uplatiiovani legislativné podepreného boje
o zachovani pamatky také nikdy nekoncici proces udrzby
a obnovnych zasah. Je to zajisté vysoce kreativni ¢innost,
kterou nelze uskutecniovat rigidnim uplatfiovanim meto-
dickych postupti a vzorcu. Je to tim, Ze zachazime s dilem,
které nevzniklo na padorysu metodik a schémat, ale jako
individudlni, umélecky, kreativni produkt zahradniho gé-
nia a az do doby institucionalizované ochrany nikdy ne-

bylo takto ovliviiovano, ale naopak se rozvijelo pro ra-
dost a reprezentaci majitele. Nezapominejme, Ze i tato
tvardi sila je soucasti autenticity zahrady.
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Castle Harewood je velkolepou anglickou
zahradou, doplnénou v duchu reptonovské-
ho ndvratu dekorativnich zahrad kolem sidla
jako vsazeného $perku a silného kontra-
punktu do pfirodniho rdmce krajinarského
arealu. Moderni plastika Orfea od Astrid Zi-
dower, instalovana v roce 1984, je krasnou
ukazkou pokracujiciho autentického vyvoje
zahrady. Nadherna socha ve své symbolice
rozviji kontrast mezi iluzivni pfirodou a lid-
skym vytvorem. Orfeus, nesouci na roztaze-
nych pazich leoparda, je jako pan svéta i jako
modulor velkolepého dila... Jak bychom po-
soudili tento odvazny pocin vlozit do bazénu
s puvodni fontdnou tak silny prvek, ktery
ovladne puvodni zahradni kompozici?

Vila DEste, velkolepd italska barokni zahrada,
kterd v dobé silné anglikanizace neztratila nic
podstatného z unikatni dispozice. Naopak,
paradoxné se zde vytvorila symbidza dvou sty-
I0. Bude zajisté velkym ukolem pfi obnové
zahrady rozhodnout, zda bude prospésné
ocistit barokni koncept od pozdéjsich nanos,
nebo respektovat to, co v zahradach podob-
ného vyznamu je vétsinou na obtiz. Je to pfi-
klad, Ze je nutné posuzovat kazdy pripad indi-
vidudlné. Volné koruny stromd na strmych
terasach zde vytvorily unikatni atmosféru,
aniz by ubiraly na ¢itelnosti geometrické mat-
rice. Jak by vypadala Alej sta fontan, kdyby-
chom ji odistili od bujné zelené kapradi a fas
a odstranili vdudypFitomné stromovi? Upravu
bychom mohli obhajovat snahou o névrat
k vétsi autenticité barokni zahrady...

Zahrada skotského Castle Drummond je
ukazkou zdanlivé autentického pokracovani
tradice ,topiary” prvkl v zahradé. Ve skutec-
nosti se Udrzba vymkla sebereflexi a zplsobi-
la naprosty rozpad plvodni kompozice. Prav-
dépodobné by se nasli zastanci (jisté mistni
zahradnici, mozna i odbornici), ktefi by moh-
li obhajovat jednotlivé ,artefakty” hodno-
tou stari nebo historickou pravdivosti. Ma
ovsem smysl v zemi, kterd je kolébkou anglic-
ké zahrady a majitelkou obrovského mnoz-
stvi nadhernych zahrad, udrzovat tento ne-
vkus nebo nesmysl, byt by mél jistou
historickou autenticitu?



